«Secim Yasalarinda Degisiklik Teklifiznl
Inceleyen Merkez Yonetim Kurulumuz,
Partimizin asadida yeralan gériislerinl
kamuoyuna duyurmaya karar vermistir.

SECIM YASALARINDA DEGIiSIKLIK TEKLIFi ANTi-DEMOKRATIKTIR,
ANAYASAYA AYKIRIDIR

Meclis'te grubu veya iiyesi bulunan biitiin partilerin aralarinda olusturduklari ortak komisyonun hazirla-
didi ve komisyonda temsil edilen partilerin yetkili kurullarinca da onaylandidi aciklanan «se¢im yasalarinda: de-
gisiklik teklifi» su siroda Anayasa ve Adalet Kamisyonlarindan gecmis olarak Meclis giindeminde bulunmaktadir.

Ortak komisyonun e¢ahigmalarini, bosina yansididl oranda dikkatle izleyen Ti]rki?-e Isci- Partisi, teklif hak-
kindaki gdérislerini kamuoyuna sunmak icin, ortak komisyonun da baskan: olaniMeclis Baskaninim, teklif Meclis'e
verilirken yaptii aciklama ile yetinmemis, teklif ve gerekcesinin tam metninin incelenmesine Gzen gostermistir,
Oysa bunu elde etmek kolay olmamis, ancak yasa teklifi Meclis. komisyonlarinda gorisiilmeye basladii sirada
bu olanak bulunabilmistir. Bu konuda, elden gelen titizlijin gdsterilmesinin nedeni, her secimde yakinmalara yol.
acan secim giivenligini zedeleyici davranislari énleme bahanesi altinda, bu davranislarin baslica sorumlularinin
aralarinda bulundugu fasistler ve sag partilerle CHP’nin elbirligiyle y@rittikleri bu ortak calismanin, herseyden
once sol'a karsi ve demokratik toplumsal muhalefetin Parlamentoda temsilini engelleme dogrultusunda clacag
kuskusu idi. Hazirlanan teklif kuskuyu hakli ¢ikarmistir. Gercekten, getirilmek istenen yeni dizenlemeler, secim
glvenliginin otesinde asil, su anda Meclis'te temsilci bulunan ve kimi erime durumundaki sag partilerin ve bu
arada CHP'nin secim olanaklannt elverdigince percinlemek, buna karsilik sol muhalefetin secimlerde ve Mec-
lis'te yer almasini engellemek amacina yoneliktir. Ayrica yasa teklifi, getirdigi duzenleme]erden cok, getirmedigi
degisikliklerle de dikkati cekmekte, kuskuyu daha da hakl kilmaktadir.

Teklifin getirdigi degisikliklerin incelenmesine gecmeden Once, ortak komisyona Mecls Baskaninin baskan-
Ik etmesinin ve teklifin Kamuoyuna Meclis Baskan: tarafindan duyurulmasiin usulden olmadid belirti'melidir.
Meclis ictizigfinde tek tek sayilan gérevieri arasinda Meclis Bagkan: boyle bir garevie yilkiimlendiriimis dedildir..
Degisiklik teklifi {izerinde Meclis Baskaninin adirliginin -bu derece konmus olmasinin, teklifin Meclis'te gdrigil-
mes| swrasinda milletvekillerl Gzerinde yaratacadi baski 6ges] herhalde yadsinamaz.

: YASA TEKLIFININ GETIRDIKLERI
1) Siyasi partilerin secime katilabilme kosullarinda yupxldn deﬁisiklikler:

Teklifin getirdigi en 6nemli degisikliklerden biri, siyasi partilerin secime katilabilme kosullarinda &ngérilen
* iki yonli dedisikliktir. Bu dedgisiklik, teklifin kamuoyunun da en fazla ilgisini ceken yani olmus, bosinda genisg -
elestirilere. yol agmistir. Onerilen degisiklikler {zerinde durulurken, konunun Kurucu Meclis'te kabul edilen “ilk
secim yasasindan bu yana gecirdigi safahati_kisaca animsatmakta yarar gorilmektedir. En énemli iki gorevi Ana-
yasa ve secim yasalarnimi hazirlamak olan Kurucu Meclis; siyasi partilerin secime katilabilmelerl icin «en oz alts
ay once en az 15 ilde biitiin ilceleriyle &rgiitiini tamamlamis olmak» kesulunu getirmisti. Yiiksek Secim Kurulu®
nun kabul ettidi bir ilke karan ile de geriye dogru alti ayin hesaplanmasinda secimin baslangie tarihi esas. alin-
mis, boylece alti ay kosulu fillen oy vermeden dnceki sekiz ay elmustu. Her secimde bu kosulun yerine getiriime-
sinin kendileri icin yarattidi giicligi goren AP ve CHP. bundan siyrilmanin yolunu aradilar. Bovlece yasada ya-
pilan degisikiikle, «Meclis’te grubu bulunan partilers Icin bu kosulun aranmomasi hikmi getirildi. Buainkl tek-
liffe, bu ikili kosul yeni bir dedisiklije doha ugratiimak istenmektedir. Buna gére, alti ay once 15 ilde bitlin ilce-
leriyle &rgltin tamamlanmis olmasi yerine mevcut illerin lcte birinde» denmek suretlyle bu kosu! bir kalem-
_ de 15'den 23’e cikariimakta, cok duhu agirlastinimaktodir.

Ayrica dikkati ceken bir nokta, ortak komisyonun énce 15 fli 20 lle clkurmukta anlagmis olmasidir. Komis-
yon calismalan sirddrilirken, Gzerinde unlasmuva varilan noktalar bc:sma ve TRT've aciklayan CHP Senatérii
Recai Kocaman bunu aciklikla - belirtmisti. Oysa;, Meclis’e sunulan AP, CHP, MSP, MHP ve CGP'li mllletvek|lleri ve
senatorlerin ortak imzah degisiklik teklifinde Gzerinde anlasilan 20 il kosulunun sonradan daha da adirlastirilarak
23'e- cikanldifi gériiimektedir. Hemen - belirtmek - gerekir ki, ne 20 ile -cikiimastmn, ‘ne: de ‘bununia yetinmeyip da-
ha- sonra 23 ile cikilmasiin nedsni ac:k!nnmm deglldlr Teklifin gerekgesmt!e de ko$utun niye uglrlu$tm!duglm
aciklayan: bir béliiny yoktur.

Konurun daha d ilgine woni tse; yirarliktekl yasaya gdre oncok’ Meclis'te grubu bulunan pcrrtﬂerden bu
" kogul aranmazken, simdl tek bir milletvekili veya senatdrle ds yetinilmig olmasidir.



Oncelikle belirtiimesi gereken, bir siyasl partinin secime katilmasinin su veya bu yolla engellenmis olma-
sinin Anayasayla bagdasmadididir. Bir slyasi partinin secmen kargisina ¢ikip kendi adaylarini gostermesini, secme-
nin de istedigi adaya oy vermesini énleyici sonuglara yol agabilecek kosullarin, hangi gerekce ile konulmus olursa
alsun Anayasaya: aykirihdr aciktir. Dogal olarak bagimsiziara da taninmig olan bir hakkin, birtakim kosullar yo-
luyla siyasi partilerin bir boliglnden esirgenmesinin savunulacak yani yoktur. Secim yasalarinin elverdigi, TRT
ile propaganda, birlesik oy pusulasinda yer a'ma... gibi kimi olanaklardan yararlanabilme acisindan kayitlama-
lar. aisiinilebilirse de, hem bunun secime katilmayr 6nlememesi, hem de secime katilan slyasi partiler icin ta-
mamen. esit kogullar ortaya konularak diizenlenmesi gerekirdi. Kurucu Meclis'in kabul etti§i yasada bu, bir &lci-
de gerceklestiriimeye calisimisti, Arada yapilan degisiklikle bu esitlik bozulmustur; simdiki oSneriyle ise esitlik
ilkesi tlmiyle hice sayiimaktadir. Gercekten 15 il kosulunu 23'e cikaran teklif, ote yandan da, belirtildi§i Gze-
re, Meclis'te tek bir temsilcisi olmasini dahi bir siyasi partinin secime katilabilmesi icin yeter saymaktadir, Bu
degisiklik onerisinin, yapay solunumia yasatiimaya calisilan CGP ve DP gibi sad partileri mutlaka secime kata-
bilmek endisesinden dogdudu agiktir. Yirdrliikteki yasaya gore bu partilerin secime katilabilmeleri ancak 15 il
kosulunu gerceklestirmelerine bagh idi. Oysa bunlarin bdyle bir &rgitienme kosulunu yerine getiremeyecek ka-
dar cokmils bulunduklan anlasilmaktadir. Nitekim, 1977 Arahik ayinda yapilan ve .bu kosullarin aranmad:§i ye-
rel secimlerde, secmen’ sayist ve buna badl olarak secimin genisligi acisindan milletvekill genel secimleriyle
kiyaslanabilecek tek secim olan «il genel meclisi secimlerisnde CGP, ancak 21 il cevresinde ve bu illerin ancak
62 ilcesinde secime katilablimis, DP iss 22 il cevresinde 96 ilcede aday gdstermistir, Ayni secimde, Meclis'te
temsilcisi bulunmayan Turkiyve l$t;i Partisi'nin 1l genel meclisi secimine katildigr 1l sayisi ise 35'dir ve bu illerin
158 ilgesinde aday gdsterilmistir, Bu kiyaslama da gdéstermektedir ki, Meclis'te bir temsilciye sahip olabilmeyi bel-
Il bir Grghtldldk dizeyine erismis olmakla es tutmaya olanak yoktur.

Aynica teklifte yer alan «mevcut illers ibaresl en azindan dedisik yorumlarg elverisll bir belirsizlijl de Icer-
mektedir.

Bir yandan, Meclis’te tek temsilcisi olmayi secime katilmak icin yeter sayan, diger yandan 15 il kosulu.
nu 23'e cikaran bu degisiklik teklifinin tek mantiki aciklamasi, Tirkiye Isei Partisi’nin ve onunla birlikte demok-
ratik toplumsal sol muhalefetin ne pahasina olursa olsun, secimden uzak tutulmasi istedidir. 15 ilde bitiin ilce-
leriyle &rgutlenmis olma kosulunun eok zaman 6nce yerine getirildigi goriiliince ik olarak 20 il kosulu diistindl-
mus, onun da gerceklesmis oldugu anlosilinca daha da agdirlastirnlip 23 ile cikilmistir,

2) Secim kurullaninin bilesiminde yapilan dedisiklik: : - e

Secim kurullarinin secim givenlidi acisindan tasididi 6nem aciktir. Yenl yasa teklifi, lce secim kurullan
ve sandik kurullarimin kuruimast ve buna iiye olabilecekler bakimindan da &nemii degisikliklerl éngérmis bulun-
maktadir. Yirirldkteki yosaya gore, secime katilan her siyasi partinin bu kurullarda asil Gye olarak temsil edil-
me olanadr vardir; siyasl parti sayisi fazla ise ad cekme yoluna gidilir. Yeni teklifte, bu dizenleme bastanbasa
degistiriimekte, bunun yerine dért yil énceki secimde alinan oylar tek &lclit kabul edilmektedir. Secime katilan
her siyasl partinin yasalar karsisinda esitligi temel ilkesine aykinhidr su gbtirmez olan bu dedisiklik onerisi, di-
der yandan da d6rt yil 6ncekl segimin sonuglarint,-secime katiima- kosulunda oldugu gibi secim kurullarinin olu-
sumu bakimindan da esas almakla, ilkenin siyasl yaosam ve ortamimi dedismez sayan ve dedismemesi Icin de
varglclyle ugrasan statlkocu, tutucu gériisin de acik ifadesi olmaktadir, Ayni &lciitten hareketle, adim adim pro-
“paganda stireleri ve miting alani seciminden secimde alinacak oylara. bir 6ncekine gore prim vermeye kadar bile gidi-
lebilir. Bunun ilk Srnekleri de gériilmektedir. Nitekim, CHP vetkili kurullarimin TRT’deki propaganda sirelerinin
bir dnceki secimde alinan oylara gére saptanmasini énerdidi basina yanstmistir. CHP'li bir milletvekili ayni &ne-
rlyl Anayasa Komisyonu'nda wyinelemis, kabul edilmeyince de karsr oy yazisi yazmistir. Oysa, AP'nin tek basina
iktidar oldugu donemde, yaptidi benzeri bir basvurunun Yiiksek Seg¢im Kurulu tarafindan secime katilan her si-
yasl partinin, &nceki durumu ne olursa olsun secim sirasinda esit kosullarla’ segmen karsisina cikmasinin ilke
oldufu gerekcesiyle reddedildigi heniiz unutulmamistir. :

Dedisiklik teklifinin secim kurullarina iliskin &nerl'eri aynen kabul edildigi takdirde, yillanmis sa§ partilerin
karsisinda secimlere yeni katilan sol bir partinin uzun stire secim kurullarinda yer alamayacad! aciktir. Istenen
de budur. Bunun ise se¢im givenlidi ile bir ilgisi yoktur; tam tersine, secim sonuglar (zerine daha basindan
gdlge dlsirlci bir durum yaratmaktadir. £

Diger yandan, ilce se¢im kurullarinda yer alacak partisiz tyelerin, o Ilcedekl 63retmenlerin kendl arala-
rindan_ oizli oyla sececekleri temsilcilerden olusacadr hakmintin kaldiriimak istenmesi _de, AP’siyle, CHP'siyle
Meclis'teki tim partilerin, en. genis kitlesiyle demokrasi miicadelesinde saof tutmus olan G&gretmenlerimize karst
aldikiar konumu gostermesi bakimindan flgingtir. Sandik kurullarinda da aynt dodrultuda degisiklik .. oneril-
mektedir. : : :

Avrica, dniimizdeki senato secimlerine  yetistiriimek iizere teklifin ongordgia bligisayara kaydedilmis sec.
men: kitiklerinin hazirlanmast sirasinda, ‘bualin Meclis'te ‘temsilcisi olmayan partilerin, degislkllk  teklifindekl
adirlastinlmis. kosullar da yerine getirmis olarak secime katilmaya hak kazansa dahi,. kiitik kayd: calismalarin.
da kurullarda migahit bulundurma olanagindan  da - yoksun kalabilmelerine yol acacak diizenlemelere gidiimis bu- -
lunmaktadir. G . S i i t e



Ydarirlikteki diger yasalara  gore, kendi yasamini kendi irade wve karariyla: diizenleyebilen, teza sorumiu-
lugu tam .olan, siyasi partilere tye olarak siyasal yasami goriisleri: dogrultusunda. etkileme olanagt olan ve ni-
hayet yurt savunmasi icin Olebilecek kadar olgunlastigi kabul edilen 1821 yas arasindaki genclerimizin secme
hakkindan yoksun birakilmasini: hakli: gosterebilecek hicbir neden yoktur; genglerimizin: birkac fasist zorba digin-
da;, demokratik toplumsal muhalefetin safinda yer almalari ve bilylk codunlukia ortak komisyonda temsil edi-
len partilerin digindaki sol kanat partilerine oy verecedi gerceginden bagka.

Ayni- bicimde, isci olarak dis iilkelerde bulunan ve secim sirasinda da yurt diginda bulunmak: zorunlulu-
gunda olan milyonluk bir secmen Kitlesini secim hakkindan yoksun birakmaya devam etmenin de hicbir gerek-
cesi olamaz; uyanan, bilinclenen bu genis kitlenin coguniukla’ diizenin partilerine oy vermeyecedi endisesi disin-
da. Yurda ‘getirdikleri dovizler dolayrsiyla devamli olarak sirtlan sivazlanip yurtseverliklerine hitap edilen bu ge-
nig kitlenin secimlerde oy verme gibi en énemli yurttaglk hak ve gérevierini yerine getirebilmelerinin olanagi,
istenirse bulunabilirdi.

Gene ortak komisyon cahsmalarina baslarken ok sézii edllen «onsecimy: itke ve yontemlerinde de bu tek-
lifin' bir dedisiklik getirmedigi ‘gériilmektedir. Kuskusuz bu konu, kendi tiiziiklerinde c6zemedikleri bir ic konuyu
yasal diizenleme ile ¢dzmeye kalkisan sad partilerin bir sorunudur. ;

SONUC

Yukarida, getirdikleri ve getirmedikleri ile ardinda yatan nedenlerin belirtiimeye galisildigr bu yasa tek-
lifi, dncelikle Anayasaya aykindir. Demockratik siyasi hayatin vazgecilmez unsuru olmalari ve serbestce faaliyet-
te bulunmalan Anayasada 6ngbrildigi halde, bu foaliyetler arasinda Gnemli yeri olan secime katilma hakks, 23
il kosulunu yerine getirememis olan partilerden esirgenmekiedir. Bu yolla: genel oy ilkesine .de ters disilmek-
tedir. Nihayst, gerek secime katilabilme kosullarindaki farkl olgitier, gerekse secim kurullarinda temsil olanag-
nin kimi partilerden esirgenmesi bakimindan Anayasanin egitlik ilkesine de aykiri davraniimigtir.

Diger yondan bu. teklif, getirdidi degisiklikierle ve getirmedikleriyle, timuyle belli bir amaca yoneliktir, O
da, siyasal yasamda sad’in durumunu koruyup glglendirmek, yasal dizenlemelerle bugiink@i durumun. olabildigin-
‘ce devamini saglayacak yeni destekler koymak, buna karsilik demokratik toplumsal muhalefetin, sol’un secimler-
de yer almasimi ve sonucta Parlamentoda temsilini olabildijince engellemek, gliclestirmektir..

Meclis'teki diger fasist ve sag partilerin temsilcileriyle birlikte ortak kemisyon icinde CHP grubunun' dao
yer almis olmasi, hatta CHP yénetiminin ve komisyon baskaninin, ornegin TRT'de yapilacak propaganda: siiresin-
de ayricalik teklifi gibi, diferlerinin bile kabul edemeyecedi oneriler ileri siirmiis olmasi ve yeni degisiklik tek-
lifinin- bashca mimarlari arasinda bulunmas) gercekten dlsiindiirliclidir. CHP agisindan: bu; Ecevit tarafindan 10
kiisur yil énce ifade edilen kendi «soluna duvar cekmey ozleminin yeni bir belirtisii olmaktadir. Tirkiye tipi de- -
mokratik sol veya sosyal demokrasinin ‘®demokrasi» anlayisini sergilemesi bakimindan da ibret verici bir or
nektir. i

Ancak saddaki paortiler ve fasistlerle ortoklasa hazirlanan béyie plan ve hesuplarla; Tirkiye iscl simfinin
ve onuh bilimsel, sosyalist pdlitik Grglitéiniin-secimlerin disinda “birakiiabilecedini ve dolayisiyla siyasal yasamin
diging itilebilecedini sananlar yanildiklarini géreceklerdir.

Isci sinifimiz ve-emekei 'huIR viginlari, cadin gidisine tamamen ters dogrultuda olarak Tarklye'nin bugling-
nd oldugu kadar ge_r!ecegin_i de sad'in ipotegi altinda tutma niyet ve hesaplarint bosa ciKarmay! bilecektir, Tdar-
kive isci’ Partisi gérev ve sorumltlugunun bilincindedir; geredini yapacaktir, yapmaktadir.

TURKIYE iSCI PARTISE
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